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O sindico do condominio de apartamentos Pau-Brasil, Jairo
Boltaro, profundamente irritado com certos comportamentos de alguns dos moradores,

mandou afixar em todos os elevadores o seguinte aviso:

“I. A entrega de encomendas, especialmente refei¢Ges, esta
terminantemente proibida até segunda ordem.

I1. Os porteiros deverdo dar estrito cumprimento a essa instrucao.
III. Nao sera admitida a contestacdo desta determinacdo por

nenhum juiz ou tribunal”.

Ndo resta a menor duvida no sentido de ter sido instalado um
sério conflito de interesses no ambito do condominio Pau-Brasil. Com efeito, cada
morador pretende continuar a ser destinatario de encomendas, notadamente refeicdes.
Por outro lado, o sindico, com a gestdo administrativa da portaria, pretende interditar as

entregas.

Assim como o entrevero do Pau-Brasil, milhoes e milhdes de
conflitos sdo observados diariamente nos mais variados setores do convivio humano.

Em sociedade complexas e plurais essas ocorréncias sdo normais e esperadas.



Uma indagacdo fundamental se impde. Como os conflitos de
interesses entre membros da sociedade devem ser equacionados? Tudo indica que o
dialogo construtivo, com ou sem o auxilio de terceiros, pode e deve ser o primeiro
caminho a ser trilhado. Parece ser um consenso do nosso estagio de desenvolvimento
social que as formulas violentas, baseadas no uso, ou promessa de uso, da forca fisica
ou coisa que o valha, j4 foram sepultadas ao longo da histéria da civilizacao. Essa
afirmacdo, obviamente, ndo afasta a triste constatacdo da enormidade de iniciativas
individuais, marcadas pelo profundo atraso no caminho da evolucdo pessoal, fundadas

nas mais vis formas de violéncia.

Mas o dialogo pode ndo resolver o litigio. As partes podem nao
arredar pé de suas posi¢oes inviabilizando um acordo. Em situagoes desse tipo, seria o
caso de recorrer ao delegado de Policia, ao padre, ao pastor, aos extraterrestres ou aos

universitarios?

Claro que ndo. Por mais imperfeito que tenha sido o avanco
civilizatério até agora, convencionou-se que as disputas inconciliaveis entre as pessoas
(fisicas e juridicas) devem ser resolvidas pela Justica (ou Poder Judiciario). No Brasil, é
funcdo constitucional e inafastdvel do Poder Judicidrio a apreciacdo de lesdes ou
ameacas a direitos (art. 5% inciso XXXV, da Constitui¢ao). A Declaracdo Universal dos
Direitos Humanos consagra esse direito fundamental de acesso a jurisdicdo em varios

artigos (8, 10, 11 e 21).

Ocorre que nosso sindico maior, no dia 5 de maio de 2021, fez as
seguintes afirmacdes (https://www.metropoles.com/brasil/bolsonaro-ameaca-baixar-

decreto-para-abrir-comercio-poder-de-forca):

“Nas ruas, ja se comeca pedindo que o governo baixe um decreto.
E se eu baixar um decreto, vai ser cumprido, ndo sera contestado
por nenhum tribunal. O Congresso estara ao nosso lado. O povo
estara ao nosso lado. Quem podera contestar o art. 5° da
Constituicao? O que esta em jogo? Queremos a liberdade para

poder trabalhar, queremos o nosso direito de ir e vir. Ninguém



pode protestar isso. E esse decreto que eu baixar, repito: sera
cumprido, juntamente com nosso Parlamento, juntamente com

nosso poder de forca, juntamente com nossos 23 ministros”.

Repito algo que ja disse inumeras vezes. O grande problema de
base, de fundo, do Grande-Farol-Que-Nos-Alumia ndo reside no seu projeto politico-
ideologico de extrema-direita. Existe uma questdo anterior as defini¢cdes qualificadas
como de esquerda, direita ou centro (tamanho do Estado, politicas ptblicas de protecdao

social, extensdo da iniciativa privada, etc). Trata-se da questdo civilizatoria.

Nosso Comandante-Em-Chefe, seus principais auxiliares e seus
seguidores mais raivosos ndo conseguiram fazer a transicdo do estagio de barbarie para
a civilizacdo (mesmo parcial e recheada de mazelas). Independentemente das
divergéncias politico-ideologicas, é crucial, fundamental e inafastavel um acordo social
em torno de algumas premissas basicas, entre elas: a) o reconhecimento da dignidade da
pessoa humana em todas as suas facetas e manifestacdes; b) a preservacao da
integridade fisica e moral de cada pessoa; c) a auséncia de discriminagdo ou preconceito
de qualquer natureza, especialmente de género, cor, idade, orientacdao sexual e condicdao
socioeconomica; d) a afirmacdo das liberdades de locomocao, associagdo, pensamento e
religiosa; e) a valorizacdo de todas as formas de participagdo politica num ambiente de
efetivacao da democracia e f) a existéncia de uma instancia estatal de apreciacao, com

imparcialidade, de ameacas e lesOes a direitos.

Portanto, é mais do que descabido e inconstitucional o
autoritarismo (“poder de forca”) da impossibilidade de contestacdo judicial de um ato
juridico, em especial se adotado pelo Poder Publico. Trata-se de uma cabal
demonstracdo do tamanho da barbérie incrustada no carater do mandatario maximo da

Nacao.

Um alerta final é necessario. Nao repita a experiéncia presidencial
em casa, no condominio (Pau-Brasil e qualquer outro), na escola, no trabalho, no clube
ou na praga. As consequéncias podem ser desastrosas para a convivéncia humana

continuamente redutora dos atrasos pessoais e sociais.



