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Em manifestagao dirigida ao Supremo Tribunal Federal no
inicio do més de fevereiro, o ilustre Procurador-Geral da Republica, Dr. Roberto
Gurgel, requereu intervengao no Distrito Federal (mais especificamente, nos
Poderes Executivo e Legislativo, conforme esclarecimentos posteriores). O
requerimento aludido invoca o art. 34, inciso VII, alinea “a”, da Constitui¢ao,
como fundamento para a medida extrema (“A Unido né&o intervira nos Estados
nem no Distrito Federal, exceto para: ... VIl - assegurar a observéancia dos
sequintes principios constitucionais: a) forma republicana, sistema

representativo e regime democratico,”).

Nos ultimos dias, a imprensa noticia uma forte
movimentagdo da Ordem dos Advogados do Brasil no Distrito Federal contra a
decretacao da intervencdo. Segundo declaragdes do eminente Presidente da
OAB/DF, Dr. Francisco Caputo, a autodeterminagao politica do povo do Distrito
Federal ndo deveria ser afetada eis que os servigos publicos e as instituicdes

funcionam normalmente.

Com todo o respeito que merecem a OAB/DF e o seu digno
Presidente, o atual contexto histérico vivenciado no Distrito Federal reclama a
intervengado, ajustando-se aos ditames constitucionais para a adog¢ao da

providéncia excepcionalissima.



A intervengcdo pressupde uma resposta positiva, do
Supremo Tribunal Federal, a seguinte pergunta: na atual quadra histérica do
Distrito Federal encontram-se significativamente (e suficientemente)
comprometidos: a) o principio republicano de comportamento politico-

institucional; b) o sistema representativo e c) o regime democratico?

Infelizmente, a resposta, na nossa modesta opinido, é um

sonoro e categorico SIM!

A analise ndo passa pela constatagao da existéncia de um
funcionamento formal das reparticdes publicas (estdo de portas abertas, os
telefones tocam, os documentos sdo carimbados, etc) ou dos servigos publicos
(os semaforos acendem e apagam, os policiais estdo nas ruas, as sirenes
tocam, etc). Trata-se de uma avaliagao substancial quanto a observancia dos
principios antes alinhados nas mais relevantes manifestagcdes do poder politico
distrital (nas relagdes internas no Poder Executivo e no Poder Legislativo, nas
relagdes entre o Poder Legislativo e o Poder Executivo, nas relagbes entre os

governantes e a sociedade civil, entre outras).

E bem verdade que os principios referidos, assim como os
principios de uma forma geral, possuem uma certa plasticidade, um certo grau
de indeterminacgao. A dificuldade de enquadramento de situagdes ou casos nas
normas-principios é, de certa forma, natural. Ademais, uma decis&o tdo grave
como a intervencédo ndo pode estar fundada em subjetivismos, voluntarismos,
avaliagdes e conveniéncias politico-partidarias, gostos ou inclinagbes pessoais,

e outros elementos nesses sentidos.

Ocorre que os principios funcionam, na atualidade, como
os principais veiculos de introdugao de valores na ordem juridica. Os principios
em questdo impdem costumes politicos baseados na transparéncia (ou
publicidade), na conduta pautada em padrbes éticos adequados, na busca da
realizacao do interesse publico, no respeito ao patriménio publico, entre outros

vetores igualmente importantes.



Nessa linha, existem contundentes dados objetivos, fatos
publicos e notérios, para além de qualquer subjetivismo, que demonstram a
significativa e suficiente corrosdo, nos circulos mais importantes dos poderes
politicos distritais, dos principios republicano, representativo e democratico.
Vejamos os elementos mais salientes, sem esgota-los, até porque sao

produzidos e assistidos diariamente, como que numa novela de terror:

a) os veementes indicios (na forma de filmes e outros
documentos) que apontam para a provavel (mais do que possivel) existéncia
de uma ampla rede de corrupgcdo envolvendo diretamente o governador do
Distrito Federal e uma quantidade consideravel de assessores diretos,
deputados e empresarios. Ressalte-se que existe algo em comum, ao menos
nos filmes que vieram a publico: magos, volumosos magos de dinheiro, que
mudam de maos com a maior “tranquilidade” e “naturalidade” (um verdadeiro

deboche para com a cidadania);

b) a inviabilidade pratica da Camara Legislativa do Distrito
Federal dar andamento efetivo e expedito a investigagcdes sérias, ante os
envolvimentos diretos e as multiplas vinculagdes e comprometimentos politicos,

observados em todos os tipos de esquivas;

C) um inquérito (no ambito da operagdao “Caixa de
Pandora”, conduzida pela Policia Federal) com dezenas e dezenas de filmes e
referéncias de varias naturezas a atos de corrupcado de inumeros deputados,
do primeiro escaldao do Executivo distrital e de parte ponderavel do

empresariado local,

d) a tentativa de suborno de um jornalista, fartamente
documentada, conduzida diretamente pelo principal nucleo do poder politico do

Distrito Federal;

e) a inédita prisdo (cautelar) do governador do Distrito

Federal. Registre-se que a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica



decretou a prisdo para garantir a ordem publica, entre outros motivos (Inqg.
650-DF). Assim, o segundo Tribunal mais importante do Pais atestou
expressamente o atual comprometimento da ordem publica no Distrito Federal.
Merece uma consideragao especial o “apego” insuperavel do governador do
Distrito Federal ao cargo. Ao manter-se no posto, “contra tudo e contra todos”,
gera uma profunda instabilidade politico-institucional na cupula do Poder
Executivo distrital e inviabiliza o processo “normal” de sucesséo, inclusive com
a escolha, pela Camara Legislativa, de um governador para concluir, com um

minimo de estabilidade, o atual periodo de governo;

f) a manutencdo da prisdo cautelar do governador do
Distrito Federal pelo Supremo Tribunal Federal, na medida em que o nobre
Ministro Marco Aurélio ndo concedeu liminarmente habeas corpus voltado para

a liberagao do preso;

g) a renuncia do entdo vice-governador do Distrito Federal,
no exercicio do cargo de governador naquele momento, ante as inumeras e
graves denuncias e a inviabilidade de obtencao de apoio politico-parlamentar

para se manter no posto;

h) a “posse” do terceiro governador (o presidente da
Camara Legislativa do Distrito Federal) em menos de trinta dias. E inegavel
gue a sucessao de comandos na Administragcao Publica distrital cria tensoes,
descontinuidades, e toda sorte de dificuldades para a adequada conducéo dos

negoécios publicos;

i) a decisao da Executiva Nacional do (partido) Democratas
no sentido do afastamento dos filiados de todos os cargos na Administragcao
Publica do Distrito Federal. Perceba-se que néo se trata de um desligamento
da diregao superior do Executivo, mas de todos os niveis da Administragao
(sinalizando claramente um quadro de comprometimento geral da maquina

administrativa);



j) o proprio pedido de intervengdo formulado pelo
Procurador-Geral da Republica, autoridade com todas os predicados de um

homem ponderado, sem inclinagdes para aventuras ou radicalismos.

Assim, nunca antes na histéria deste pais houve um tao
cabal e notorio comprometimento visceral dos niveis decisérios mais elevados
de um ente da Federagdo. Se a situagao vivenciada nao reclama intervencgao,
somente a paralisia fisica, a imobilidade completa, dos 6rgaos e instituicoes

publicas autorizariam a medida extrema.

Nao acreditamos que o constituinte da definicdo de um
Estado Democratico de Direito tenha inscrito o instituto da intervengcdo somente
para a situacéo terminal, extrema ou absoluta, algo como o epitafio do ente da
Federagdo. Pensamos que a intervengao pode e deve, se for o caso, € é 0
caso, concorrer para se evitar a situacdo de completa faléncia ou
comprometimento das instituicdes locais. Observe-se que o constituinte
trabalha com a processualidade, com a dindmica da vida politico-social, tanto
para alcancar situagdes positivas como para evitar as negativas. O art. 3° do
Texto Maior fala em construir uma sociedade livre, justa e solidaria. Ja o art.
60, paragrafo quarto, da Carta Magna, proibe a deliberagdo sobre proposta de

emenda tendente a abolir certas definicbes fundamentais.

Importa destacar que a intervengdo no Distrito Federal
efetivamente afeta (arranha) a autodeterminagédo politica do povo local.
Entretanto, esse “arranh&o” é muito ténue ante o tamanho da afronta aos mais
caros principios (e valores) a serem observados na arena politico-social,
notadamente o profundo e vil golpe desfechado contra a prépria auto-estima do

povo do Distrito Federal.

Em suma, o povo do Distrito Federal exige e merece sua
autodeterminacdo politica. Mas ndo a autodeterminagdo como veiculo
meramente formal, protetor do império da corrupg¢do, da impunidade e das
praticas mais censuraveis jamais vistas, literalmente vistas, na histoéria da

Republica. E melhor, é infinitamente melhor, um curto eclipse na



autodeterminacéo politica local, sob controle, vigilancia e acompanhamento da
Nacao brasileira, do que a convivéncia forgada e surrealista com dinheiros
“sujos” nas bolsas, nos bolsos, nas meias, nas cuecas e com todas as
consequéncias dai decorrentes. Superado o breve eclipse, teremos a retomada
do pleno exercicio da autodeterminagao do povo do Distrito Federal em outras

e mais sadias bases.

A providéncia extrema da intervencao é o remédio extremo
(e amargo) para o quadro de extrema afronta aos mais elementares e caros
principios norteadores da pratica politico-institucional a serem rigorosamente

observados no exercicio do poder politico no Distrito Federal.



