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“Foi autorizado que a verba [de gabinete dos Deputados Federais]
seja usada para comprar passagem aérea para cOnjuges, atendendo a
reivindicacdo de mulheres de parlamentares. O recurso s6 podera ser usado
quando o itinerario for entre Brasilia e o estado de origem. A Direcao-Geral da
Camara informou que o critério para liberar a passagem para o conjuge sera a
comprovacao do casamento ou de unido estavel reconhecida em cartério”

(Portal G1, dia 25 de fevereiro de 2015).

Com absoluta razao, a indignacdo tomou conta da opinido publica.
Sao varias as iniciativas da sociedade brasileira que demonstram uma crescente
resisténcia em relacdo a decisdao adotada (peti¢cdes, provocacao do Ministério

Publico, pressao direta sobre os parlamentares, etc).

O referido ato da Mesa da Camara dos Deputados afronta canones
fundamentais da ordem juridico-constitucional. A deliberagao em questao nao
subsiste valida quando confrontada com os principios da Republica, da
moralidade, da impessoalidade, da igualdade e da responsabilidade dos gastos

publicos. Trata-se, a toda evidéncia, de um privilégio odioso e repulsivo na



medida em que o contribuinte arcard com despesas de natureza privada sem
nenhuma perspectiva de realizacdo de algum interesse publico. Ndo custa
afirmar o ébvio: o gasto publico, a despesa publica so é licita se realizar algum

interesse publico contemplado na ordem juridica.

Observe-se que o Supremo Tribunal Federal, provocada pelo
Conselho Federal da OAB, apontou claramente no sentido de que privilégios
odiosos e repulsivos dessa natureza, divorciados da realizacdo de qualquer
interesse publico, sdao incompativeis com a Constituicdo. Com efeito, no
julgamento da Acdo Direta de Inconstitucionalidade n. 3.853, relatada pela
Ministra Cdrmen Lucia, o STF afastou a possibilidade de recebimento: a) de
subsidio mensal e vitalicio por ex-governador e b) de pensdo ao cOnjuge

supérstite (aquele que permanece vivo depois da morte do outro).

Diante desse quadro, apresentei ao Presidente do Conselho
Federal da OAB, na qualidade de Conselheiro Federal pela OAB/DF,
requerimento para que o colegiado delibere no sentido de propor a¢do direta de
inconstitucionalidade, ou outra providéncia judicial habil, contra o ato da Mesa
da Camara dos Deputados que permite a utilizacdo de recursos publicos geridos
pelo Parlamento para custear passagens (aéreas) para conjuges dos Deputados

Federais.

Pelo visto, estamos bem longe de padrao ético-politico adequado
no comportamento dos representantes eleitos. “Na Suécia, os politicos ganham
pouco, andam de Onibus e bicicleta, cozinham sua comida, lavam e passam suas
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roupas e sao tratados por 'vocé' “ (capa do livro “Um Pais Sem Exceléncias e

Mordomias” de Claudia Wallin).

Impde-se, portanto, como Unica solugao civilizada e democratica, a
permanente e crescente participagao popular nos negdcios publicos, antes,

durante e depois das elei¢cdes, para afastar privilégios indevidos do universo dos



eleitos e viabilizar que os interesses da maioria da populacdo (trabalhadores,
estudantes, juventude, etc) sejam prestigiados e prevalecam nas decisdes mais

importantes a serem tomadas.
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